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Ruprecht-Karls-Universitat Heidelberg

Prof. Dr. Aurel Croissant (PERSONLICH)

Auswertungsbericht Lehrveranstaltungsevaluation an die Lehrenden

Sehr geehrter Herr Prof. Dr. Croissant,

Sie erhalten hier die Ergebnisse der automatisierten Auswertung der Evaluation Ihrer
Lehrveranstaltung "Vergleichende Autokratieforschung: Konzepte, Theorien, Befunde" im SoSe2018.

In diesem Auswertungsbericht werden die Haufigkeiten sowie Mittelwerte und
Standardabweichungen aller einzelnen Fragen aufgelistet.

Fur Rickfragen zur Lehrveranstaltungsevaluation oder zu diesem Auswertungsbericht wenden Sie
sich bitte an die Mitarbeiter der Servicestelle Befragungen im heiQUALITY-Bduro:

http://www.uni-heidelberg.de/heiquality
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Prof. Dr. Aurel Croissant

Vergleichende Autokratieforschung: Konzepte, Theorien, Befunde (PoWi_SoSe18_012)
Erfasste Fragebdgen = 15 (60 %)

Leg ende Absolute Haufigkeiten der Antworten  Std.-Abw.  Mittelwert
Relative Haufigkeiten der Antworten 25 0 50 0 25
25% 0% 50% 0% 25%
Fragetext ; n=Anzahl
9 Linker Pol i | Rechter Pol mw=Mittelwert
s=Std.-Abw.
E.=Enthaltung
1 2 3 4 5
Skala Histogramm

1. Allgemeine Fragen

" Im Rahmen welchen Studiengangs besuchen Sie diese Veranstaltung?

B.A. Politikwissenschaft 75% 0% n=14
B.A. Politikwissenschaft 50% 0%
B.A. Politikwissenschaft 25% 0%
M.A. Politikwissenschaft im Hauptfach [ ) 71.4%
M.A. Politikwissenschaft im Begleitftach (] 21.4%
M.Ed. Politikwissenschaft 0%
Politikwissenschaft/Wirtschaftswissenschaft (Lehramt) D 71%
Sonstiges (bitte in folgendes Freitextfeld eintragen) 0%
keine Angabe 0%

3 Bitte geben Sie Ihr Fachsemester in diesem Studienfach an,ohne vorherige Studiengénge mitzuzahlen:
1-2(____ ) 42.9% n=14
5-6(_ ) 14.3%
7-8 0%
9+ 0%
keine Angabe 0%
' Falls Sie im "B.A.Politikwissenschaft 50%" oder im "B.Sc. Economics 50%" eingeschrieben sind,spezifizieren Sie bitte:
mit Lehramtsoption 0% n=1
ohne Lehramtsoption [ ] 100%
keine Angabe 0%
% st diese Lehrveranstaltung fiir Sie eine Pflichtveranstaltung?
ja, ich muss genau diese besuchen. 0% n=12
nein, ich kénnte auch eine andere besuchen. [ ] 100%
keine Angabe 0%
2. Bewertung der Lehrveranstaltung
%% 357% 09 o o
2" Die Lernziele wurden zu Beginn klar definiert. stimme voll zu 6‘:_3_/°'_3?7/° O Dk O stimme garnichtzu =14,
s=0,5
1 2 3 4 5
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22 Die Lehrveranstaltung ist klar strukturiert.

Es wird auf Fragen und Belange der Studierenden
eingegangen.

Mein Lernzuwachs ist hoch.

3. Arbeitsaufwand

%1 Verglichen mit anderen Lehrveranstaltungen

innerhalb meines Studienfaches, ist mein
Arbeitsaufwand fiir diese Lehrveranstaltung:

Verglichen mit den vergebenen Leistungspunkten,
ist mein tatsachlicher Arbeitsaufwand fir diese
Lehrveranstaltung:

(1 LP = 30 Stunden Arbeitsaufwand)

4. Das Seminar ...

4 .. ist eine gute Kombination aus Referat, Diskussion

und Lehrendenbeitragen.

... schlief3t inhaltlich und methodisch sinnvoll an die
anderen Lehrveranstaltungen des Moduls an.

... hat mein Interesse an den behandelten Themen
gesteigert.

5. Der / Die Lehrende ...

51 . wirkt gut vorbereitet.

... gibt Anregungen, um selbstandig weiterarbeiten
zu koénnen.

stimme voll zu

stimme voll zu

sehr hoch

sehr hoch

stimme voll zu

stimme voll zu

stimme voll zu

0
0%

4

0
0%

0
0%

4

0
0%

4

o

0%

7

0
0%

4

stimme gar nicht zu

stimme gar nicht zu

sehr gering

sehr gering

stimme gar nicht zu

stimme gar nicht zu

stimme gar nicht zu
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8 3 2 1 0
54) . . 571% 214% 143% 71% 0% _
schafft eine Off?ne und produktive stimme voll zu } Il . stimme gar nicht zu R]_V;; 7
Seminaratmosphare. v s=1
1 2 3 4 5
**************************************** A
. . . 75% o 7% o o
55) betreut die Teilnehmenden in angemessener stimme voll zu : 1 : stimme garnichtzu "2, ,
Weise. / 20,8’
E=1
1 2 3 4 5
777777777777777777777777777777777777777710;772;772;779/7779/ 777777777777777
. . . e s . 71.4% 143% 14.3% 0% 0%
*® ... ergénzt die Teilnehmendenbeitrége / Referate in stimme voll 2u - stimme gar nichtzu =14,
angemessener Weise. ’ s=08"
1 2 3 4 5
7777777777777777777777777777777777777777 7 5 0 1 o0
. . . 53.8% 38.,5Y% 09 7.7Y 09
>0 glbt hilfreiches FeedbaCk zu den stimme voll zu I . [l . i ” . : stimme gar nicht zu ”mj; 5
Teilnehmendenbeitragen / Referaten. v s=09
1 2 3 4 5
7777777777777777777777777777777777777777 5 1 5 2 0
58 . . . . 385% 7.7% 385% 154% 0% _
' ... hat die Kriterien, die der Bewertung/Benotung der stimme voll 2u - N T stime gar nichtzu =13 -
Lehrveranstaltung zu Grunde liegen, klar dargestellt. ' o
E.=1
1 2 3 4 5
6. Anforderungsniveau: Wie hoch oder niedrig war fiir Sie persénlich das Anforderungsniveau dieser
Veranstaltung hinsichtlich der folgenden Aspekte?
3% 357% 50% 0% 0%
6.1) iap f 43% 357% 50% o o _
SchW|er|gke|tsgrad sehr hoch t = | sehr gering rr}]_“jfz 4
s=0,7
1 2 3 4 5
N e e T
. . 71% 357% 57.1% 0% 0%
2 Notwendige Voraussetzungen (z.B. Vorwissen) sehr hoch H— sehr gering n=t4, 5
s=0,71
1 2 3 4 5
7. AbschlieBende Fragen
643% 214% 143% 0% o
71 . . . . . . . % % % %. %. _
) Wie zufrieden sind Sie mit dem Seminar insgesamt? sehr zufrieden - sehr unzufrieden n=14
s=0,8’
1 2 3 4 5

2 Was sind Ihrer Meinung nach die Stérken dieser Lehrveranstaltung hinsichtlich lhres Studienziels? Nennen Sie zwei Aspekte:

| DETAILUERTES VERSTANDNG AToWRATISLHER HERRSUAAPT /
NEERE ENTWiItkLy NGEN IV 98R PORSHUNG

o unfuealy Gledad
— noer Graledny

22.06.2018 EvaSys Auswertung Seite 3



Prof. Dr. Aurel Croissant, Vergleichende Autokratieforschung: Konzepte, Theorien, Befunde
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¥ Was sind Ihrer Meinung nach die Schwachen dieser Lehrveranstaltung hinsichtlich Ihres Studienziels? Nennen Sie zwei Aspekte:

— Hlbdetilontive. ¢ bessel, gt

2 Ve e, el

/

= lesepensum. senr hock ( ﬁf'b%%&f@‘ﬂlui genell - donk
der Ruciibey precflw"ﬁ )

T Fubma nag ment

— sdv  sdy Ul luph Aenfad (VT \NMK( méjw
(Jowak (3(323&2, ok t\%& W Vet b, N .
—~ ?:V\J‘Ha.‘,k Ml’ O Q{&Q\M’L Ehe QU(,L‘)&‘A’)Q(LL?] @ \‘[{3"@v %“M&

~ 2w uied DpdenCatre

"4 Welche konkreten Verbesserungsvorschlage haben Sie fiir diese Lehrveranstaltung?

HDL\'C, Ahﬁabﬂh 2ur kleinen sd\r\f[:hdnen L&\stuhs z2U Bcs\hn
des Sewmesters

’Re/{%rmten wedar efwnd mehy R 5@% : Yan# des Dogenten + Weeder
i M., Referant [Felbudie 25 Mincter) Ditbudsion und ’;?gfi 26 Mun,

22.06.2018 EvaSys Auswertung Seite 5



Prof. Dr. Aurel Croissant, Vergleichende Autokratieforschung: Konzepte, Theorien, Befunde

- Weuge  Lekhure  damit diese  ndensiver /geha;,gq’ getuen
und CJar e S/’l}urg avfbereibt weaton. karn (donn Guch
Wi1ve jﬂpuf’ s, oo Tedm by M‘:hff('/ﬂ:/ﬂ/;{m)

Die Studienkommission bedankt sich fiir lnre Teilnahme und wiinscht lhnen ein erfolgreiches Studium.
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Profillinie

Teilbereich: Politikwissenschaft
'|' Name der/des Lehrenden:  Prof. Dr. Aurel Croissant

1 Titel der Lehrveranstaltung: Vergleichende Autokratieforschung: Konzepte, Theorien, Befunde
(Name der Umfrage)

Verwendete Werte in der Profillinie: Mittelwert

2. Bewertung der Lehrveranstaltung

21)  Die Lernziele wurden zu Beginn klar definiert. stimme voll zu - stimme gar
’ nicht zu n=14 mw=14 md=1,0 s=0,5
22) Die Lehrveranstaltung ist klar strukturiert. stimme voll zu l stimme gar
\ nicht zu n=14 mw=1,3 md=1,0 s=0,6
23)  Der Lehrstoff wird in verstandlicher Weise stimme voll zu L stimme gar B ~ i N
vermittelt. | nicht zu n=14 mw=1,4 md=10 s=05
24) Es wird auf Fragen und Belange der stimme voll zu J stimme gar B ~ i N
Studierenden eingegangen. | nicht zu n=14 mw=13 md=10 s=0,6
25) Mein Lernzuwachs ist hoch. stimme voll zu i stimme gar
nicht zu n=13 mw=12 md=1,0 s=0,4
3. Arbeitsaufwand
3.1) Verglichen mit anderen Lehrveranstaltungen sehr hoch - sehr gering

innerhalb meines Studienfaches, ist mein n=14 mw=2,2 md=2,0 s=0,7

Arbeitsaufwand flr diese Lehrveranstaltung: ‘
32) Verglichen mit den vergebenen sehr hoch ‘y sehr gering

Leistungspunkten, ist mein tatsachlicher
Arbeitsaufwand flr diese Lehrveranstaltung:

n=13 mw=2,0 md=2,0 s=0,7

4. Das Seminar ...

41 ... ist eine gute Kombination aus Referat, stimme vollzu |4 stimme gar B B i B
Diskussion und Lehrendenbeitragen. \ nicht zu n=14 mw=1,4  md=1,0 s=0,5

42) .. schlieRt inhaltlich und methodisch sinnvoll stimme voll zu \._ stimme gar B B i B
an die anderen Lehrveranstaltungen des ’ nicht zu n=12 mw=1,6  md=1,0 s=0,8
Moduls an.

43) ... hat mein Interesse an den behandelten stimme voll zu l stimme gar B B i B
Themen gesteigert. nicht zu n=14 mw=1,5 md=1,0 s=0,9

5. Der / Die Lehrende ...

51 L. wirk vorbereitet. imme voll z l imm r
tgut vorbereitet stimme voll zu F\ ﬁticht Zeuga n=13 mw=1,0 md=1,0 s=0,0
52) .. beantwortet Fragen auf verstandliche Weise.  stimme voll zu \ stimme gar
\ nicht zu n=14 mw=14 md=1,0 s=0,6
53) ... gibt Anregungen, um selbstandig stimme voll zu ‘. stimme gar
weiterarbeiten zu konnen. \ nicht zu n=13 mw=15 md=1,0 s=0,8
54) .. schafft eine offene und produktive stimme voll zu L stimme gar B B i B
Seminaratmosphére. / nicht zu n=14 mw=1,7  md=1,0 s=1,0
55) .. betreut die Teilnehmenden in angemessener  stimme voll zu ./ stimme gar _ B _ _
Weise. I nicht zu n=12 mw=1,4 md=1,0 s=0,8
56) ... erganzt die Teilnehmendenbeitrage / stimme voll zu J. stimme gar B B i N
Referate in angemessener Weise. \ nicht zu n=14 mw=14  md=10 s=08
57) ... gibt hilfreiches Feedback zu den stimme voll zu \. stimme gar B B i N
Teilnehmendenbeitragen / Referaten. nicht zu n=13 mw=16 md=10 s=0.9
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58) ... hat die Kriterien, die der Bewertung/ stimme voll zu | | - | | | stimme gar B - i B
Benotung der Lehrveranstaltung zu Grunde | | | | nicht zu n=13 mw=23 md=30 s=12
liegen, klar dargestellt.

6. Anforderungsniveau: Wie hoch oder niedrig war fiir Sie personlich das Anforderungsniveau dieser
Veranstaltung hinsichtlich der folgenden Aspekte?

6.1) ierigkei _ i
Schwierigkeitsgrad sehr hoch \ sehr gering =14 w24 md=25  s=0.7
6.2) i ; .
Notwendige Voraussetzungen (z.B. Vorwissen) sehr hoch \. sehr gering =14 w25 md=30 =07
[ 7. AbschlieRende Fragen }
71) Wie zufrieden sind Sie mit dem Seminar sehr zufrieden | - | | | | sehr B B i B
insgesamt? | | | | unzufrieden n=14 mw=15 md=10 s=08
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