, Ruprecht-Karls-Universitat
4 Heidelberg

Zentrale Universitatsverwaltung

Dezernat fiir Studium, Lehre und Wissenschaftliche Weiterbildung

Ruprecht-Karls-Universitat Heidelberg

Prof. Dr. Aurel Croissant (PERSONLICH)

Auswertungsbericht Lehrveranstaltungsevaluation an die Lehrenden

Sehr geehrter Herr Prof. Dr. Croissant,

Sie erhalten hier die Ergebnisse der automatisierten Auswertung der Evaluation lhrer
Lehrveranstaltung "Autokratien-Vergleich: Ansatze und Befunde der neueren Forschung" im
WS15/16.

In diesem Auswertungsbericht werden die Haufigkeiten sowie Mittelwerte und
Standardabweichungen aller einzelnen Fragen aufgelistet.

Fur Rickfragen zur Lehrveranstaltungsevaluation oder zu diesem Auswertungsbericht wenden Sie
sich bitte an die Mitarbeiter der Arbeitsstelle Lehrevaluation im Q+Team Studium und Lehre:

www.uni-heidelberg.de/universitaet/qualitaetsentwicklung/g+teamstudiumundlehre.html



Prof. Dr. Aurel Croissant, Autokratien-Vergleich: Ansatze und Befunde der neueren Forschung

Prof. Dr. Aurel Croissant

Autokratien-Vergleich: Ansatze und Befunde der neueren Forschung (217284)
Erfasste Fragebodgen = 10 (62.5 %)

Leg e n d e Relative Haufigkeiten der Antworten ~ Std.-Abw. Mittelwert
= 25% 0% 50% 0% 25%
ragetext Linker Pol ; : Rechter Pol
1 2 3 4 5
Skala Histogramm

1. Allgemeine Fragen

" Mit welchem Abschlussziel studieren Sie?

Bachelor (

] 100%

Master

Kirchlicher Abschluss
Staatsexamen (ohne Lehramt)
Staatsexamen (Lehramt)
Diplom

Magister

Sonstiges

keine Angabe

0%

0%

0%

0%

0%

0%

0%

0%

n=Anzahl
mw=Mittelwert
s=Std.-Abw.
E.=Enthaltung

n=10

2 Bitte geben Sie in GROSSEN BLOCKBUCHSTABEN Ihr STUDIENFACH an, innerhalb dessen Sie diese Lehrveranstaltung

besuchen (bei Papierbefragung: bitte nur innerhalb des Kastens schreiben):

B ECONOMICS
B POLITISCHE WISSENSCHAFT (9 Nennungen)

¥ Bitte geben Sie Ihr Fachsemester in diesem Studienfach an:

1-3() 1.1% =9
4-6 ) 77.8%
7-10( ) 11.1%
>10 0%
keine Angabe 0%
9 |st diese Lehrveranstaltung fir Sie eine Pflichtveranstaltung?
ja, ich muss genau diese besuchen. D 11.1% n=9
nein, ich kénnte auch eine andere besuchen. [ ) 88.9%
keine Angabe 0%
¥ BEVOR Sie diese Lehrveranstaltung besucht haben: sehr hoch ,70% N 20!:/° e sehr gering n=10
Wie hoch war Ihr Interesse am Thema der I e
Lehrveranstaltung?
1 2 3 4 5
09.02.2016 EvaSys Auswertung Seite 1
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2. Bewertung der Lehrveranstaltung
60%  40% 0% 0% 0%
21) My ; ; s -
Die Lernziele wurden zu Beginn klar definiert. stimme voll zu — stimme gar nichtzu =10, ,
s=0,5
1 2 3 4 5
. . . 70% 20% 10% 0% 0%
22 Die Lehrveranstaltung ist klar strukturiert. stimme voll 2u T T, stimme gar nichtzu M=10,
F 1 mw=
1 s=0,7
1 2 3 4 5
. . . . . . 80% 10% 10% 0% 0%
23 Der Lehrstoff wird in verstandlicher Weise vermittelt stimme voll 2u —Ta T : : : stmme garnichtzu M1,
! mw=
' s=0,7
1 2 3 4 5
. . 80% 20% 0% 0% 0%

24 Es wird auf Fragen und Belange der Studierenden stimme voll zu - i : : : : stimme gar nicntzu  M=10,

eingegangen. o=0.4
1 2 3 4 5
70%  30% 0% 0% 0%
2.5) . . _
Mein Lernzuwachs ist hoch. stimme voll zu |__|_| stimme gar nicht zu rr;_\n1131 3
s=0,5
1 2 3 4 5
3. Arbeitsaufwand
. . . 10% 50% 40% 0% 0%

%1 Verglichen mit anderen Lehrveranstaltungen, ist sehr hoch —T 1 sehr gering n=to

mein Arbeitsaufwand fiir diese Lehrveranstaltung: 7 07
1 2 3 4 5
. 11,1% 44,4% 44,4% 0% 0%

%2 Falls Leistungspunkte (LP) vergeben werden: sehr hoch — T : sehr gering = .
Verglichen mit den vergebenen Leistungspunkten, YT e
ist mein tatsachlicher Arbeitsaufwand fur diese E.=1
Lehrveranstaltung: : 1 . : L
(1 LP = 30 Stunden Arbeitsaufwand)

*3 Wie viele Stunden wenden Sie im Durchschnitt pro Woche insgesamt fiir diese Lehrveranstaltung auf (Anwesenheit in der
Lehrveranstaltung + Vor- & Nachbereitung etc.)?

o — o
8-10 () 10%
4. Das Seminar...
_ o . : 100% 0% 0% 0% 0%

41 . ist eine gute Kombination aus Referat, Diskussion stimme voll 2u — : : : stmme gar nchtzu 19

und Dozentenbeitragen. om0
1 2 3 4 5
. . . . i 42,9% 57,1% 0% 0% 0%
2 . schlieRt inhaltlich und methodisch sinnvoll an die stimme voll zu — T : : stmme garnichtzu M7 o
anderen Lehrveranstaltungen des Moduls an. Ak 05
E.=2
1 2 3 4 5
. 60%  20%  20% 0% 0%

“% . hat mein Interesse an den behandelten Themen stimme voll zu P T S B - stimme gar nichtzu P10,

gesteigert. | v ' 08
1 2 3 4 5
09.02.2016 EvaSys Auswertung Seite 2
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5. Der / die Dozent/in...

100% 0% 0% 0% 0%
5.1) . f _
.. wirkt QUt vorbereitet. stimme voll zu stimme gar nicht zu Pn_mjg.‘
s=0
1 2 3 4 5
77,8% 222% 0% 0% 0%
5.2) 5 i i : : _
... beantwortet Fragen auf verstandliche Weise. stimme voll zu " stimme gar nicht zu nm—\g:1 5
s=0,4
1 2 3 4 5
. . . . 80% 20% 0% 0% 0%
*3 .. gibt Anregungen, um selbstandig weiterarbeiten stimme voll 2u - i : : : : stmme garnichtzu M1,
zu konnen. s=0,4
1 2 3 4 5
66,7% 222% 11,1% 0% 0%
5.4 ; : , , , _
b schafft eine offene und produktive stimme voll zu - stimme gar nichtzu "9,
Seminaratmosphare. s=0.7
1 2 3 4 5
Coo . 778% 222% 0% 0% 0%
*9 . betreut die Teilnehmenden in angemessener stimme voll zu Ty — - - stimme gar nichtzu =9
Weise ' e
. s=0,4
1 2 3 4 5
. C o e . 100% 0% 0% 0% 0%
59 .. erganzt die Teilnehmerbeitrége / Referate in stimme voll zu — - - - stimme garnichtzu 110,
angemessener Weise. =0
1 2 3 4 5
66,7% 22,2% 11,1% 0% 0%
57) : : . 3 3 s 5
.. gibt hilfreiches Feedback zu den stimme voll zu A stimme garnichtzu "9,
Teilnehmerbeitragen / Referaten. v §=0,7
1 2 3 4 5
6. Anforderungsniveau
Wie hoch oder niedrig war fiir Sie persénlich das Anforderungsniveau dieser Veranstaltung hinsichtlich der
folgenden Aspekte?
0% 1,1% 77,8% 11,1% 0%
6.1) P : s B s 5
SchW|er|gke|tsgrad viel zu hoch —— viel zu niedrig rrl1_v‘£/)=3
s=0,5
E.=1
1 2 3 4 5
0%  10% 90% 0% 0%
6.2 H . ~
) notwendige Voraussetzungen (z.B. Vorwissen) viel zu hoch viel zu niedrig =10
s=0,3"
1 2 3 4 5
7. AbschlieRende Fragen
. . . . . . . 55,6% 333% 11,1% 0% 0%
™ Wie zufrieden sind Sie mit dem Seminar insgesamt? sehr zufrieden 4 sehrunaufieden M9
s=0,7
1 2 3 4 5

72)

schreiben):

Nennen Sie zwei Dinge, die Sie in dieser Lehrveranstaltung beim Lernen unterstiitzt haben (bitte nur innerhalb des Kastens

09.02.2016 EvaSys Auswertung
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~FRGANZE NOE LITERATURE MPFEHLU MG
~ ANSCHAVLI CHE. FOLIEN
~GUT VORREREITETE KOMMILITONE ],

¢ S%Wkp /Ofcé{ws}w"w Ass Deozouded
e 6(.*'3*’- 1:0,?.)%

Disllusionen

UO( éupr ccf)aﬂ(? Qe&fm’z

Intiressnnte  Texbasoahl

ANGENEHME SE MINAZATMOSPRARE CTE UNEUMER AR, STRULKTUR. TR E
DS KVSSI0A DURCW DOZEATT,
QUIE RefERATC,.. )

INTEESSANTE “TREMENTTEXTAUSWARL

X e A Dot o K Crm S oo (e . (Rl T ‘
Re Lorcrl | DivdiesrcOn. cenol (Lt Ay

= @ 7 Cerng e CeysSd Nt Ay s

SO Lt e s L Cxrd e v CES e 7RO (hm Coe (ke -
Ol oo Of o L e, B

Aw“ﬁy&f@@m e s GU@WQ%W\T@V\ o ol %SM’W@Q&K %"‘!’3"“{]
die Themen [ Rlocksesminas Wt sils wbesessqnd-
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Gore Auvswohl e “lex¥.
Spperrande. Thewren

O ety ot . R, €t 50
oﬂsmﬁ/"ﬁ“’"‘v’"’é‘*“/wﬁ

— ?\ef&/ﬂ-ﬁ + anS“"’*'t’i('?Q'V\/P’/(ﬂ 6421‘7(/’?(‘2

‘ Je [ neh '
— Z A A L £
QA/ “hol /24(4' w3 atle

— auf BT Foapin vaise gof cinfef 2y i ““‘;\ el
—_ pﬁle g D."'r):“‘ 55 (9N @A) "‘.Lif‘{ ftﬁ‘/‘« ,L‘Mfgfem [“{"‘/V)

"3 Nennen Sie zwei Dinge, die Sie in dieser Lehrveranstaltung beim Lernen behindert haben (bitte nur innerhalb des Kastens
schreiben):

E

TP GUTER ATMOS PRARE Wagtn ST 2oM TTEIWL SER . WETECH
e, PEM SEMINAR ciaeSTELTT (ar At (TAAE WO 1FR
WCMHMENTAC VR DFM UOCISEMINAR) ~=cuA0E |

o GEET SIE TN AUBEMEINGN SR LTRIEDEN sticNEN LD ?gﬁ

GGIEN ATHCSPUAG SEMR LIEL REWGET KAGEN) HASEN
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2 The g 1ol Etepe e i el Vord nlgpfaa

die  Sifedrgens Vet IA)@MMCLLM—W\ haNew (il rainander faimn
Uerbindivgen ) sie wirlden weny verlowi ol

'Zmav,rk*a\d.c‘v’c;ce Wk~ {mwaé,e ek 2oogws liol
\’\\Q\/\k‘ thQ “r\* @,;S

@Aw@ mﬁe SC‘/L\M "

79 Geben Sie zwei konkrete und konstruktive Verbesserungsvorschlage fiir diese Lehrveranstaltung (bitte nur innerhalb des Kastens
schreiben):

_VOR DEM BLOCKSEMINAR JICHT ANEUMIIGEN
DASC MAN KEINE GUTE 5/7?(/% ERWAFT
ET AUE Q&P(//MO SeHLECHER ERFARE. . tn. BA-SEMI-

¢ Vor }/\éﬂwﬁv Yorn Aay ?/(&Pk.au th Slf' woﬂy}w‘& Maben
%«uﬁr&@vmu S‘e.@%' v L e ( ¢ 2 Wedkner)

Vidizich! zin  pear  Tipps  for fa%/&j:»«ﬁz Cebtire =5 VAPS Gronsmschi Taxte
ZF {pg:w{(z.jf,h Vc‘**cﬁjb’“j
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_— @LQBC;&L#W (Chl i} tC\LfJ\—/L«J\C W U

b _lpain T — LEF D Hmmgfthﬂ\f
RO S oo o T

Ob tob v 2045,

resondls, e de gisken %ngjm taghhs  Emoine wﬂj@n"ﬁm
dos Blecksomwaas wihk gane ans €nde dis Semesdass frsom

mehs  empinsce Bagpiele QC‘D\TW\ Aes Somestorg
(b Theeio Onmidlelber 2w \bﬁfﬁ‘th’m

6@3 A e O@fbcTijou (QQLQLQ\’Y\VQA”JT Disueson in
e SO :
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Profillinie

Teilbereich: Politische Wissenschaft
Name der/des Lehrenden:  Prof. Dr. Aurel Croissant

Titel der Lehrveranstaltung: Autokratien-Vergleich: Ansatze und Befunde der neueren Forschung
(Name der Umfrage)

Vergleichslinie: Politische Wissenschaft SoSe 2015 Seminare

Verwendete Werte in der Profillinie: Mittelwert

1. Allgemeine Fragen

15) BEVOR Sie diese Lehrveranstaltung besucht sehr hoch | - | - | | | sehr gering B B ~
haben: Wie hoch war |hr Interesse am Thema | | | | | ﬂ;ggg mx;gg mg-;,g :;?*;’
der Lehrveranstaltung? ’ ’ ’

2. Bewertung der Lehrveranstaltung

21) Die Lernziele wurden zu Beginn klar definiert. stimme voll zu N stimme gar H=10 mweld md=10 s=0.5

| nicht zu n=871 mw=1.8 md=2,0 $=0.8

22) Die Lehrveranstaltung ist klar strukturiert. stimme voll zu l . stimme gar H=10 mwetd md=10 s=0.7

|- nicht zu n=881 mw=1.6 md=10 s=0.8

23)  Der Lehrstoff wird in verstandlicher Weise stimme voll zu l . stimme gar B B ~
vermittelt. | = nicht zu n=10y mw=1.% ma=10 s=0.7

24) Es wird auf Fragen und Belange der stimme voll zu l =" stimme gar _ _ N
Studierenden eingegangen. | - nicht zu n=19, mw=1.2 md=1.0 s=0.4

25 Mein Lernzuwachs ist hoch. stimme voll zu L stimme gar N=10 mwet3 md=10 s=0.5

nicht zu n=871 mw=2.0 md=2,0 $=0,9

[ 3. Arbeitsaufwand }

3.1) Verglichen mit anderen Lehrveranstaltungen, sehr hoch .= sehr gering
ist mein Arbeitsaufwand fir diese l . Rfégz mng; mgz%g gzg*g
Lehrveranstaltung: 1 . ’ ’ ’

32)  Falls Leistungspunkte (LP) vergeben werden: sehr hoch . sehr gering
Verglichen mit den vergebenen 22393 mngg mgz%g 228;
Leistungspunkten, ist mein tatsachlicher ’ ’ ’

4. Das Seminar...

41) ... ist eine gute Kombination aus Referat, stimme voll zu stimme gar ~ B B
Diskussion und Dozentenbeitragen. \ F nicht zu N0y mw=1.0 md=10 s20.0

42) .. schlieBt inhaltlich und methodisch sinnvoll stimme voll zu \_. stimme gar B B 5 B
an die anderen Lehrveranstaltungen des | nicht zu Nl w16 md=2.0 s=0.2
Moduls an. ’ ’

43) ... hat mein Interesse an den behandelten stimme voll zu l stimme gar B B B
Themen gesteigert. nicht zu n=19, mw=1.6 ma=10 s=08

5. Der / die Dozent/in... )

5.1) ... wirkt gut vorbereitet. stimme voll zu - stimme gar N=10 mwed 0 md=10 S=0.0

: nicht zu n=879 mw=14 md=10 s=0.7

52) .. beantwortet Fragen auf verstandliche Weise. stimme voll zu \._ = stimme gar =9 w1 2 md=10 s=04

| . nicht zu n=870 mw=1.5 md=1.0 s=0.7

53) ... gibt Anregungen, um selbstéandig stimme voll zu l stimme gar
weiterarbeiten zu kénnen. nicht zu R:;agz maz;g mg‘gg 22%

09.02.2016 EvaSys Auswertung Seite 8



Prof. Dr. Aurel Croissant, Autokratien-Vergleich: Ansatze und Befunde der neueren Forschung

54) ... schafft eine offene und produktive stimme voll zu - stimme gar h29 w14 mde10 s=0.7
Seminaratmosphére. / : nicht zu n=870 mw=1:6 md=10 s=0.9
55) . betreut die Teilnehmenden in angemessener  stimme voll zu ._[ = stimme gar =g mw=12 md=1.0 s=0.4
Weise. | nicht zu n=851 mw=1.6 md=1.0 s=0.8
56) ... erganzt die Teilnehmerbeitrage / Referate in  stimme voll zu H stimme gar B B _
angemessener Weise. \ . nicht zu n=10 ~ mw=1,0 md=1,0 s=0,0
. n=836 mw=1,6 md=1,0 s=0,8
57 ... gibt hilfreiches Feedback zu den stimme voll zu \_. . stimme gar 9 w1 4 md=10 s=0.7
Teilnehmerbeitragen / Referaten. nicht zu n=707 mw=18 md=20 s=1.0
6. Anforderungsniveau
Wie hoch oder niedrig war fiir Sie persénlich das Anforderungsniveau dieser Veranstaltung hinsichtlich der
folgenden Aspekte?
61) o ) . N
Schwierigkeitsgrad viel zu hoch . viel zu niedrig =9 mW=3.0 md=3.0 $=0.5
. n=855 mw=2,9 md=3,0 s=0,6
notwendige Voraussetzungen (z.B. Vorwissen) viel zu hoch -.l viel zu niedrig n=10 mw=2.0 md=3.0 $=0.3
829 mw=2,8 md=3,0 s=0,6
[7. AbschlieRende Fragen }
71 Wie zufrieden sind Sie mit dem Seminar sehr zufrieden }_._,‘—'—'—{ sehr 9 w1 6 md=10 S=0.7
insgesamt? unzufrieden n=858 mw=19 md=2.0 s=0.9
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