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Phraseologie und Ubersetzung

Die Phraseologie ist das Teilgebiet der Sprachwissenschaft, das sich mit den phraseologischen
Einheiten einer Sprache beschéftigt. Darunter versteht man ,,eine Verbindung von zwei oder
mehr Wortern dann, wenn (1) die Worter ein durch die syntaktischen und semantischen
Regularitdten der Verknipfung nicht voll erklérbare Einheit bilden, und wenn (2) die
Wortverbindung in der Sprachgemeinschaft, dhnlich wie ein Lexem, gebrauchlich ist.“ (Burger
2007: 1). Die drei Hauptmerkmale dieser Einheiten sind Stabilitat, Idiomatizitdt und
Lexikalisierung (vgl. Fleischer 1982). Da diese Einheiten in der kulturspezifischen Umgebung
jeder einzelnen Sprache entstehen, weisen sie im Kontrast mit anderen Sprachen formale,

semantische und pragmatische Unterschiede auf.

Ziel dieses Runden Tisches ist es, diese phraseologischen Einheiten genauer zu untersuchen
und zu klassifizieren, um dann auf die allgemeinen und spezifischen Probleme bei der

Ubersetzung einzugehen und konkrete Ubersetzungsstrategien zu erértern.
Folgende Fragen stehen bei der Diskussion im Vordergrund:

Was stellt Phraseologie dar? Was ist eine phraseologische Einheit?
Welche Arten von phraseologischen Einheiten gibt es?
Welche Probleme stellen die phraseologischen Einheiten fiir den Ubersetzer dar?

Welche Strategien stehen dem Ubersetzer zur Verfligung?

A

Wie néhert sich die Forschung den Phraseologismen an?
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Pragmatik und maschinelle Ubersetzung

Der Runde Tisch ,Pragmatik und maschinelle Ubersetzung“ beleuchtet, inwiefern
pragmatische Aspekte des Diskurses von maschineller Ubersetzung erfasst werden konnen.
Hierbei ist das Ziel des Projektes, Herausforderungen und Grenzen der maschinellen
Ubersetzung im Hinblick auf drei diskursive Phanomene zu untersuchen:

- Ubersetzung von phraseologischen Phanomenen
- Ubersetzung von Modalpartikeln
- Ubersetzung von Diskursmarkern

Die Analyse der maschinellen Ubersetzung, im Kontrast zur Humaniibersetzung, soll
beispielhaft illustrieren, welche soziokommunikativen und idiomatischen Faktoren auf eine
korrekte Ubersetzung Einfluss nehmen und inwiefern die maschinelle Ubersetzung
pragmatische Aspekte einbeziehen kann. In diesem Sinne koénnen die Schwerpunkte der
Debatte mit den folgenden Leitfragen zusammengefasst werden:

- Welche pragmatischen Aspekte kann die maschinelle Ubersetzung miteinbeziehen? Welche
nicht?

- Welche kognitiv-pragmatischen Kompetenzen weist Humanubersetzung in Abgrenzung zu
maschineller Ubersetzung auf?

- Sind die aufkommenden Probleme bei der Ubersetzung von pragmatischen Phanomenen
universell oder gibt es Ubersetzungsunterschiede zwischen den untersuchten diskursiven

Phédnomenen?

Dazu werden drei kontrastive Studien mit maschineller Ubersetzung (Ubersetzungsdienst
DeepL) mit verschiedenen Stimuli in unterschiedlichen Kontexten (ES-DE) durchgeftihrt.
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Mehrsprachigkeit und Mobilitat

In den letzten Jahren stieg die europaische Mehrsprachigkeit aufgrund zweier Faktoren:
Migration und zunehmender Fremdsprachenerwerb. 2017 wanderten 4,4 Millionen Menschen
in einen Mitgliedstaat der EU ein und seit 2007 stieg die Anzahl der Birger mit zwei oder mehr

Fremdsprachen um 26,6 Millionen Personen (vgl. Eurostat 2019).

Im Zuge dieser Entwicklung werden Sprachen von Burgern und Staaten als Ressource fir
geografische und soziale Mobilitadt wahrgenommen. Die Bildungssysteme fordern
Fremdsprachen immer starker (vgl. Eurydice 2017) und die Nachfrage der Europder nach einem
breiteren Fremdsprachenangebot ist sehr groR. Besonders jiungere Zielgruppen mdchten eine
neue Fremdsprache erlernen oder ihre bisherigen Kenntnisse verbessern (vgl. Européische
Kommission 2018), weil Sprachen ihre Beschaftigungsmaoglichkeiten inner- und auBBerhalb des
eigenen Landes fordern und Vorteile im beruflichen und akademischen Leben schaffen (vgl.

Européische Kommission 2012, Eurydice Report 2017).

Die Podiumsdiskussion ,,Mehrsprachigkeit und Mobilitdt“ geht der Frage nach, welche
demolinguistische Entwicklung eine internationale Sprache wie das Spanische aul3erhalb ihrer
nationalen Grenzen erlebt. Dabei wird die Funktion der spanischen Sprache bei der Mobilitat
ihrer Sprecher und Lernenden in Deutschland untersucht. Drei Fragen leiten die

wissenschaftliche Diskussion:

1) Welche sozialen Netzwerke bilden die spanischsprachigen Migranten in Deutschland?

2) Welche Bildungsraume bestehen fur den Erhalt der spanischen Sprache als
Herkunftssprache und wie fdrdern diese MalRnahmen die Mehrsprachigkeit der

Menschen mit Migrationshintergrund?

3) Welche Mobilitatsnetzwerke einwickeln sich rund um die spanische Sprache an den
deutschen Hochschulen und wie tragt die spanische Sprache zur Internationalisierung
der Bildung bei?
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Spanisch in Deutschland: Stellenwert und Verbreitung in Bildung, Kultur und
Wirtschaft

Dieser Runde Tisch beschaftigt sich mit der Beschaffenheit und dem AusmaR der Verbreitung
der spanischen Sprache in Deutschland. Der Fokus auf das Spanische ergibt sich aus seiner
weltweiten Verbreitung als Migrationssprache und Fremdsprache. Allerdings kann die
Verbreitung einer Sprache nicht ausschliellich anhand ihrer Sprecherzahl definiert werden. Der
Begriff Verbreitung beinhaltet auch soziokulturelle Aspekte.

Die Erwagung verschiedener Variablen, die die Verbreitung einer Sprache bedingen,
miussen also Gegenstand der Untersuchung sein. Aus diesem Grund werden an diesem Runden
Tisch neben der Sprecherzahl weitere Themengebiete erdrtert. Ziel ist es, eine quantitative und
qualitative Beschreibung zu erstellen. Mit diesen Daten soll der aktuelle Stellenwert des
Spanischen in Deutschland vorgestellt werden. Des Weiteren sollen zuklnftige Auswirkungen
auf die deutsche Gesellschaft diskutiert und mogliche kiinftige Tendenzen der spanischen

Sprache in Deutschland betrachtet werden.

Um diesen Forschungsfragen nachgehen zu konnen, werden die einzelnen
Themengebiete nacheinander behandelt. Einleitend werden einige relevante demolinguistische
Daten dargestellt, um die quantitative Verbreitung festzustellen. Anschlielend wird genauer
auf die Bereiche Bildung, Kultur und Wirtschaft eingegangen, um den Gesamtstellenwert des

Spanischen in Deutschland zu bewerten.
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Die Ubersicht der Sprachen in der Ubersetzungsbranche: Aus der Sicht der Ausbildung

und der Buchkultur

Dieser Runde Tisch beschaftigt sich mit der Ubersicht der Sprachen in der
Ubersetzungsbranche. Dieses Thema haben wir ausgewahlt, weil wir einige der Faktoren, die
den Ubersetzungsbedarf/-angebot beeinflussen, feststellen mochten. Hier sind unsere
Hauptfragen: Wie bildet sich der Ubersetzungsmarkt und wie verdndern die aktuellen

Bildungsmaoglichkeiten, die Kulturindustrie und weiteres diesen?

Hauptziel ist, festzustellen, welche Faktoren den Ubersetzungsbedarf beeinflussen. Teilziele
sind: das aktuelle sprachliche Panorama der Berufswelt zu analysieren; sich mit den
verschiedenen Bildungsmdglichkeiten auseinandersetzen; und die aktuelle Kulturindustrie, mit
Schwerpunkt auf Buchiibersetzungen, untersuchen.

Indem wir diese drei Konstellationen beobachten und miteinander vergleichen, gehen wir der
Frage nach, ob diese ausgewogen bleiben, oder ob eine gewisse Diskrepanz zwischen ihnen
besteht. In anderen Worten, wir stellen fest, ob die akademische Konstellation gro3 genug ist,
um den Ubersetzungsmarkt oder das kulturelle Feld abzudecken, sowie ob es eine gute
Kommunikation zwischen den drei Bereichen gibt. Die folgenden Fragen leiten die

wissenschaftliche Diskussion:

- Was ist die sprachliche Konstellation des Ubersetzungsmarkts in Deutschland?
- Wie kommt diese zustande?

- Was ist die sprachliche Konstellation der professionellen Ausbildung in Deutschland?

- Welchen Einfluss hat diese auf die berufliche Welt?

- Wie beeinflussen diese den Ubersetzungsbedarf?
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Die Unsichtbarkeit des Ubersetzers

Das Thema des Runden Tisches ist die Unsichtbarkeit des Ubersetzers — ein wichtiges, dennoch
bisher eher selten untersuchtes Thema innerhalb der Ubersetzungswissenschaft. Im Mittelpunkt
dabei stehen Fragen zu Beruf und Anerkennung des Ubersetzers, die wir mithilfe
forschungsorientierter Herangehensweisen I6sen kdnnen. Dadurch lasst sich die Leistung des
Ubersetzers im Vergleich zu ahnlichen Berufsgruppen (z. B. Dolmetscher, Autor,
Synchronsprecher) entsprechend wirdigen. Wir setzen unsere Schwerpunkte auf die folgenden
unterschiedlichen  Berufswege:  Ubersetzer in  internationalen  Organisationen,
Literaturiibersetzer, Medienubersetzer (z. B. Journalismus und Marketing sowie Medien,

Filme, usw.), und Fachlbersetzer (z. B. Medizin und Technik).

Dabei sollen die folgenden Aspekte genauer behandelt werden:
1. Die aktuelle Situation der Ubersetzer (Unterschied zwischen Literaturiibersetzung und
anderen Schwerpunkten) sowie die Ubersetzungsverfahren und -prozesse in den

jeweiligen Berufsfeldern.

2. Fragen zur Unsichtbarkeit der Ubersetzer: Differenzierung zwischen ,,scheinbarer
Unsichtbarkeit des Berufes, der ,,Anerkennung™ sowie der ,,Unsichtbarkeit™ der
Ubersetzung (Ubersetzungsstrategie und wiederum Grund fir Anonymitat von

Ubersetzern).

Dabei kann mit den folgenden Mitteln gearbeitet werden:

a) Fallstudien

b) wissenschaftliche Arbeiten zum Thema

¢) Ubersetzer und Studierende befragen

d) Analyse: Wie wird der Ubersetzer in den Kommunikationsmedien beschrieben?

3. Welcher Mehrwert ergibt sich aus dieser Herangehensweise fiir Ubersetzer in der Praxis

und Studierende?
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Ubersetzung von Kinder- und Jugendliteratur: Dilemma zwischen Form und Inhalt

,»Im Gegensatz zu dem, was gemeinhin gedacht wird, ist das Ubersetzen der Kinderliteratur nicht
leicht und einfach, es ist schwieriger und wichtiger als das Ubersetzen der Erwachsenenliteratur.*
(Glnay Koépruli: 2017)

Das breit gefacherte Literaturgenre Kinder- und Jugendliteratur stellt im Rahmen der
Ubersetzungswissenschaft oft eine vergessene Randdisziplin dar, deren Ubersetzungsprobleme
jedoch nicht weniger aussagekréftig sind als die anderer Genres. Die Zielgruppe der Kinder und
Jugendlichen gilt oft als eine weniger anspruchsvolle und stellt den Ubersetzer dennoch vor
eine spannende und meist komplexe Herausforderung. Vor dem Hintergrund neuer Tendenzen
in der heutigen Literaturlandschaft und aktueller Fragen der Ubersetzungswissenschaft befasst
sich unsere Podiumsdiskussion mit dem Ubersetzen von Kinder- und Jugendliteratur, die
entweder in ihrer Form, zum Beispiel durch Bilder, Zeichnungen, Sprechblasen, u.a. oder ihrem
Inhalt, zum Beispiel durch Reime, Wortneuschdpfungen, Fachvokabular, u.a. beschrankt ist.
Das Ubersetzen dieser besonderen, zunehmend intermedialen Textsorte erfordert von ihrem
Ubersetzer ein hohes MaR an Kreativitit und gibt ihm zugleich den Spielraum diese

einzubringen.

Ziel dieser Podiumsdiskussion ist es - aus einer interdisziplindren Perspektive - an Hand von
Beispielen von Bilderbiichern, Comics und Kinderbuchklassikern deren Besonderheiten zu
eruieren sowie universell anwendbare Ubersetzungsstrategien und -techniken aufzuzeigen, wie
unter anderem mit dem Dilemma zwischen Form und Inhalt umgegangen werden kann. Als
Diskussionsbasis dienen hierzu ausgewahlte Ubersetzungsproblematiken aus der englischen,

deutschen und spanischen Kinderliteratur.

Dieser Runde Tisch wird die folgenden Punkte herausarbeiten:

Spezifische Anspriiche an die Ubersetzung von Kinderliteratur

Beispiele und Diskussion zweier Werke, die durch ihren Inhalt beschrénkt sind
Beispiele und Diskussion zweier Werke, die durch ihre Form beschrénkt sind
Beispiel und Diskussion eines Werkes, das sowohl durch seinen Inhalt als auch durch
seine Form beschrankt ist.
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Problemstellungen der Ubersetzung in audiovisuellen Medien

Unsere Tischrunde beschaftigt sich mit dem besonderen Charakter der Ubersetzung in
audiovisuellen Medien anhand des Humors, Dialekten und Akzenten, der Lippensynchronitét
sowie der gleichzeitigen Nutzung mehrerer Ausgangssprachen. Film und Fernsehen als Teil der
Popularkultur sind stetige Quellen Ubersetzerischer Herausforderungen und dabei jedermann
zuganglich sowie vertraut. Wie konnen die Eigenheiten einer Sprache und ihre kulturellen
Hintergriinde innerhalb des Rahmens der speziellen Einschrdnkungen und Hilfestellungen des

Mediums bewahrt werden?

Den Zuschauern soll die Notwendigkeit der pragmatischen Herangehensweise verstandlich
gemacht werden. Aufgrund der technischen Restriktionen des Filmmediums in Bezug auf die
Ubersetzung muss diese die kommunikative Funktion bewahren, damit der im Original
beabsichtigte Effekt fir den Rezipienten verstandlich ist. Dazu kann der Inhalt zugunsten der
letztendlichen Wirkung veréndert werden. Dies er6ffnet einen so groRen Handlungsspielraum,

dass anstelle einer bloRen Ubersetzung eine Neuschaffung des Inhalts legitimiert wird.

Anhand der aufgelisteten Fragen werden wir uns tiefgriindiger mit dem Thema dieser
Tischrunde beschaftigen:

- Welche Anpassungsmoglichkeiten gibt es, welche das Problem der Nicht-
Ubereinstimmung von Lippenbewegungen des Ausgangstextes mit der Sprache des
Zieltextes 16sen konnten? Welche Faktoren sind dabei zu beachten?

- Welche Losungsmdoglichkeiten bieten sich an, wenn die Ausgangsfassung eines Filmes
mehrere Sprachen umfasst? Wie schafft man es, die Konnotationen der zusatzlichen
Ausgangssprache/n beizubehalten?

- Sind die Eigenheiten der Sprachen und die kulturellen Symbole tbersetzbar?

- Wie ist der humoristische Effekt zu schaffen und die kommunikative Funktion zu
bewahren?

- Ist es moglich, die kommunikative Funktion zu bewahren und gleichzeitig die
Eigenheiten der Sprachen und ihrer kulturellen Symbole zu ibersetzen?
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Diatopische Variation in der audiovisuellen Ubersetzung

Die audiovisuelle Ubersetzung setzt sich aus zwei ,, Teilstiicken* zusammen: der Untertitelung
und der Synchronisation. In den 1930er Jahren begannen, zur gleichen Zeit wie auch der
Tonfilm, die ersten Versuche der audiovisuellen Ubersetzung. Zunachst konzentrierte sich die
Filmindustrie auf die Untertitelung, welche damals ,,Zwischentitel“ genannt wurde. Das
Problem hierbei bestand darin, dass viele Menschen zu dieser Zeit noch nicht lesen konnten.
Somit wurde die Synchronisation zu einem immer wichtigeren ,, Teilstiick* der audiovisuellen
Ubersetzung. Mit der Entwicklung und Verbesserung dieser audiovisuellen
Ubersetzungstechniken wurden natiirlich auch die Vor- und Nachteile der einzelnen Techniken
sichtbar. Wir werden sehen, dass Kultur nicht nur im Inhalt der Ubersetzung eine Rolle spielt
(wie man Ubersetzt; was man Ubersetzt und was nicht; was in der Ubersetzung verloren geht),
sondern auch bei der Entscheidung, welche der beiden oben genannten Ubersetzungstechniken
gewahlt werden sollte. In einigen L&ndern, in denen Nationalismus und ein diktatorisches
Regime vorherrschte, wie zum Beispiel in Deutschland, Italien, Spanien, Japan usw., wurde die
Synchronisation vorgezogen, da sie auf diese Weise ihre Identitadt vor der amerikanischen
schutzen konnten (die vorherrschenden Filme waren die aus Hollywood) und den Film zu ihrem
Nationalprodukt machen konnten (Chaume 50). Andere westliche Lander wie Griechenland,
Norwegen, Schweden, Dédnemark, die Niederlande, Belgien oder Portugal, bevorzugten jedoch
die einfachere und billigere Variante der audiovisuellen Ubersetzung, namlich die Untertitelung
(Chaume 51). Und auch heutzutage ist die Debatte noch nicht beendet: Welche
Ubersetzungstechnik ist besser und welche ist dem Originalfilm sprachlich und kulturell
getreuer? Das sind die Fragen, denen die Podiumsdiskussion ,,Diatopische Variation in der

audiovisuellen Ubersetzung* nachgehen wird.

Die Aspekte, mit denen sich unser Runder Tisch hauptsachlich beschaftigt sind folgende:

1) Was sind die hauptsachlichen Probleme, die bei der Ubersetzung entstehen?

2) Wie wird mit der diatopischen Varietit in der Ubersetzung von Untertiteln und der
Synchronisation umgegangen?

3) Welche moglichen Losungen/ Alternativen existieren?

Mitglieder:
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Untertitelung und Lokalisierung

Es besteht kein Zweifel, dass die Zunahme der Menge, der Qualitat und der Verfugbarkeit von
audiovisuellen Inhalten im Internet zu einer starken Zunahme der Nachfrage nach Untertitelung
fuhrt.

Die Hauptsache ist, zu verstehen, dass diese Art von audiovisueller Ubersetzung Teil der
"untergeordneten Ubersetzung" ist. Das heilt, es ist eine Ubersetzung, die einige zeitliche und
raumliche Einschrankungen hat, die sich direkt auf das Endergebnis auswirken. Unsere
Ubersetzung hangt von diesen Parametern ab, und sie besteht nicht nur aus der Ubersetzung
des Textinhalts, sondern auch aus dem Bild und dem Ton, mit einer bestimmten Zeit und einem
bestimmten Raum. Aus der Sicht der untergeordneten Ubersetzung ist das Hauptproblem der
audiovisuellen Ubersetzung der gleichzeitige Betrieb von Audio- und visuellen Signalen Gber
die entsprechenden Kandle, um eine einzige Botschaft zu (bermitteln, und die damit
verbundenen Synchronisationsanforderungen.

Die Untertitelung hat im akademischen Bereich mehr Aufmerksamkeit erhalten als andere
Modalitaten. Federico Chaume Varela (2013) deutet an, dass mehr tiber die Untertitelung als
uber die Synchronisierung geschrieben wurde, hauptsachlich weil L&nder mit einer Tradition
der Untertitelung mehr an der Entwicklung akademischer Studien interessiert waren als Lander
mit einer Tradition der Synchronisierung.

Andererseits ist der "Ubersetzer-Lokator" ein echter Spieler in der Internationalisierung des
Unternehmens. Er oder sie ist verantwortlich fur eine kulturelle Mission, ist ein Experte im
Zielmarkt und kann Kunden in ihren Einsatzstrategien beraten. Zusammenfassend kann man
sagen, dass die Lokalisierung eine kommerzielle Perspektive bietet, sie ist das Werkzeug, das
das Produkt und den lokalen Markt zusammenfhrt.

Die Podiumsdiskussion ,,Untertitelung und Lokalisierung™ geht nach, die paralinguistischen
Aspekte als auch auf die diskursiven Elemente richten, die Teil der Fotografie oder des Audios
sind. Wir werden auch (iber die Probleme reden, die bei der Ubersetzung und Untertitelung
auftreten kénnen. Wir wollen zeigen, dass es nicht nur sprachliche Probleme gibt, sondern dass
die Ubersetzung iiber die Worte hinausgeht. Auch andere Faktoren sind zu beriicksichtigen,
und es treten standig Probleme auf, welche die Arbeit des Ubersetzers erschweren.

Vier Fragen leiten die wissenschaftliche Diskussion:

Frage 1: Was ist der Unterschied zwischen Untertitelung und Lokalisierung?

Frage 2: Was ist fur das Verstandnis der Handlung wichtiger: Was erscheint auf dem Bildschirm
oder im Dialog?

Frage 3: Was sind die Vor- und Nachteile der Untertitelung?

Frage 4: Welche Sprachen sind bei der Lokalisierung vorherrschend?

Mitglieder:
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Ubersetzung und Untertitelung - Herausforderungen und Grenzen

Dieser Runde Tisch wird sich mit dem Ubersetzungsbereich der Untertitelung naher
beschaftigen, weil diese Disziplin vor allem auBerhalb von Ubersetzerkreisen sehr unterschatzt
und viel kritisiert wird. Um die Zuhorer auf das Thema einzustimmen, mochten wir zunédchst
eine Einleitung geben, in der geklart wird, was ein Untertitel Gberhaupt ist und welche Ziele
eine Untertitelung verfolgt. AnschlieRend mdchten wir zwei konkrete Probleme des
Untertitelns behandeln, sie analysieren und Losungsansatze geben. Zunachst werden wir ber
die Schwierigkeiten bei der Textkirzung reden und herausarbeiten, welche Auswahlkriterien
es dabei gibt, d. h.: Was wird untertitelt und was nicht? Das zweite Problem wird die
Sprachkreuzung und die Vielsprachigkeit sein, wir klaren also Fragen wie: Was passiert mit
den Untertiteln, wenn ein Film mehrsprachig ist oder wenn die Zielsprache der Ubersetzung in

dem Film als Fremdsprache vorkommt?

Mit unserem Runden Tisch mdchten wir erkléren, wieso man als Laie Untertitel nicht ohne
weiteres kritisieren sollte. Dabei soll die Présentation unserer zwei Probleme helfen. Das
Problem der Kiirzung ist zwar grundlegend, jedoch etwas leichter zu lésen, da es gewisse
Vorschriften und Methoden der Kiirzung gibt. Bei der Vielsprachigkeit sieht das wieder etwas
komplexer aus, denn je nach Film, Kontext und Inhalt kann man die verschiedenen Sprachen

entweder untertiteln, ignorieren oder durch eine andere Sprache ersetzen.
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